
CÉSAR MOYANO BONILLA 

LA EXTRADICION 
CON LOS ESTADOS UNIDOS 

Y EL DERECHO 
INTERNO COLOMBIANO 

Ediciones Jurídicas 
GUSTAVO IBAÑEZ 

Vocatio in Jus 



CONTENIDO 
i 

PÁG. 

INTRODUCCIÓN 9 

CAPÍTULO I 

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD 
DE LOS TRATADOS INTERNACIONALES 

1. PROHIBICIÓN DEL CONTROL CONSTITUCIONAL 1 7 

2 . RECONOCIMIENTO DEL CONTROL CONSTITUCIONAL 1 8 
2.1. Control constitucional parcial. Jurisprudencia de la CSJ colombiana 18 
2.1.1. Tesis de la falta de competencia absoluta 19 
2.1.2. Tesis de la competencia temporal o precaria 22 
2.1.3. Tesis de la competencia absoluta 24 
2.1.4. Tesis de la competencia intemporal 26 
2.2. Control previo a la ratificación del tratado 27 
2.3. Control posterior a la ratificación del tratado 29 
2.3.1. Sentencia del 5 de febrero de 1993 29 
2.3.2. Auto del 21 de abril de 1993 29 
2.3.3. Sentencia del 22 de julio de 1993 30 
2.3.4. Sentencia del 8 de mayo de 1996 31 
2.3.5. Sentencia del 26 de febrero de 1997 32 
2.4. Consecuencias de la declaración de inconstitucionalidad de un tratado 

en vigor 36 
2.5. Conclusiones 41 

CAPÍTULO I I 

TRATADO DE EXTRADICIÓN 
CON ESTADOS UNIDOS DE AMÉRICA DE 1979 

1. ANTECEDENTES 4 3 
1.1. Legislación colombiana 43 
1.1.1. Extradición de nacionales 43 
1.1.2. El trámite de extradición % 46 



1 2 CÉSAR MOYANO BONILLA 1 

PÁG. i 

1.1.2.1,Tratado internacional: prelación 47 
1.1.2.2. Trámite interno de la solicitud de extradición con base en un tratado. 50 
2.1.2. Convención para la recíproca extradición de delincuentes, de 7 de 

mayo de 1880 51 
1.3. Convención suplementaria de extradición, de 9 de septiembre de 

1940 52 
1.4. Conclusiones 53 f 

2 . NEGOCIACIÓN 5 5 T, 

3 . TEXTO, RATIFICACIÓN Y CANJE DE RATIFICACIONES 5 6 

4 . CONCLUSIONES 5 8 

CAPÍTULO I I I 

DEMANDAS ANTE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 

1. D E 1983 a 1985 61 
1.1. Sentencia de 1 de septiembre de 1983 61 
1.2. Sentencia de 3 de noviembre de 1983 65 
1.3. Sentencia de 21 de marzo de 1985 65 
1.4. Sentencia de 6 de junio de 1985 66 
1.5. Conclusiones 70 

2 . DEMANDA DE 1 9 8 6 7 2 
2.1. Sentencia de 12 de diciembre de 1986 72 
2.1.1. Competencia de la Corte Suprema de Justicia 72 
2.1.1.1. Causal de inconstitucionalidad 72 
2.1.1.2. Competencia intemporal de la Corte 75 
2.1.2. Inconstitucionalidad de la ley 27 de 1980 76 
2.2. Efectos de la sentencia: nueva sanción y promulgación 78 
2.3. Conclusiones 78 

3 . CONCEPTOS - 1 9 8 7 8 0 
3.1. Concepto de la sala de casación penal de la CSJ, de 17 de febrero 

de 1987 80 
3.2. Concepto del Consejo de Estado, de 31 de marzo de 1987 83 
3.3. Concepto de la sala de casación penal de la CSJ, de 3 de junio de 

1987 91 

4 . DEMANDAS DE 1 9 8 7 9 8 
4.1. Sentencia de 25 de junio de 1987 98 
4.1.1. Competencia de la Corte 99 



CONTENIDO 13 

P Á G . 

4.1.2. Inconstitucionalidad de la ley 68 de 1986 99 
4.1.3. Consecuencias'de la sentencia de inexequibilidad 100 
4.1.4. Conclusiones 101 
4.2. Sentencia de 9 de diciembre de 1987 101 

5 . DEMANDAS DE 1 9 8 8 A 1 9 9 0 1 0 3 
5.1. Consejo de Estado, auto de 23 de marzo de 1988 103 
5.1.1. Hechos 103 
5.1.2. Decisión 104 
5.1.3. Conclusiones 106 
5.2. Consejo de Estado, auto de 10 de mayo de 1988 106 
5.3. Sala de casación penal de la CSJ, auto de 17 de septiembre de 1990 . 107 

6. CORTE CONSTITUCIONAL,, SENTENCIA DE 8 DE MAYO DE 1 9 9 6 1 0 8 

7 . CORTE CONSTITUCIONAL, SENTENCIA DE 2 6 DE FEBRERO DE 1 9 9 7 1 0 9 

8 . SALA DE CASACIÓN PENAL DE LA C S J : AUTO DE 2 9 DE ABRIL DE 1 9 9 7 . . . . 1 1 1 

9 . SALA DE CASACIÓN PENAL DE LA C S J : AUTO DE 6 DE MAYO DE 1 9 9 7 1 1 5 
9.1. Solicitudes de extradición de Estados Unidos de América 115 
9.2. Solicitud de extradición del Canadá 115 

10 . CONCLUSIONES 1 1 9 

CAPÍTULO I V 

TRATADO DE EXTRADICIÓN DE 1979 
Y DERECHO INTERNO COLOMBIANO 

1. CONCEPTO DE TRATADO 1 2 3 
1.1. En el derecho internacional 123 
1.2. En el derecho interno colombiano 124 

2 . OBLIGATORIEDAD DE LOS TRATADOS 1 2 4 
2.1. En el derecho internacional 124 
2 . 1 . 1 . Pacta sunt servando 1 2 4 
2.1.1.1. En el derecho internacional 124 
2 . 1 . 1 . 2 . E n el derecho interno colombiano 1 2 5 
2 . 1 . 2 . Tratado en vigor 1 2 8 
2 . 1 . 2 . 1 .En el derecho internacional 1 2 8 
2 . 1 . 2 . 2 . E n el derecho colombiano 1 2 9 
2.1.3. Cumplir los tratados internacionales de buena fe 133 
2.1.3.1.En el orden internacional 133 



1 4 CÉSAR M O Y A N O BONILLA 1 

PÁO. 

2.1.3.2.En el orden interno colombiano 134 

3 . EJECUCIÓN DE LOS TRATADOS INTERNACIONALES 1 3 6 
3.1. En el orden internacional 136 
3.1.1. Primacía del derecho internacional 136 
3.1.1.1 .Adecuación de la legislación interna 136 
3.1.1,2.Prelación de la norma internacional 145 
3.1.2. Responsabilidad internacional 149 
3.1.3. Conclusiones 153 
3.2. En el ordenamiento interno colombiano 156 
3.2.1. Primacía del derecho internacional 156 
3.2.1.1. Adecuación déla legislación interna 156 
3.2.1.2.Prelación de la norma internacional 157 

4 . EJECUCIÓN DEL TRATADO DE EXTRADICIÓN DE 1 9 7 9 1 5 8 
4.1. De 1979 a 1996 158 
4.2. Teorías sobre la vigencia y ejecución del tratado 162 
4.2.1. Teoría de la vigencia internacional e interna 162 
4.2.2. Teoría de la ausencia de vigencia internacional e interna 164 
4.2.3. Teoría de la vigencia internacional e inej ecutabilídad interna 165 
4.2.3.l.Constitucionalidad de los tratados en Estados Unidos de América.. 171 

5 . SOLUCIÓN DE LA CONTROVERSIA 1 7 6 
5.1. Sistema regional americano 176 
5.1.1. Tratado para evitar y prevenir conflictos entre los Estados americanos, 

de 3 de mayo de 1923 (Pacto Gondra) 177 
5.1.2. Convención general de conciliación interamericana, de 5 de enero 

de 1929 179 
5.1.3. Tratado general de arbitra) e interamericano 181 
5.1.4. Tratado antibélico de no agresión y de conciliación 185 
5.1.5. Convención para coordinar, ampli ar y asegurar el cumplimiento de 

los tratados existentes entre los Estados americanos 186 
5.1.6. Tratado interamericano sobre buenos oficios y mediación 187 
5.1.7. Tratado relativo a la prevención de controversias 188 
5.2. Naciones Unidas 189 
5.2.1. Opinión consultiva 189 
5.2.2. Jurisdicción contenciosa 190 
5.2.2.1. Competencia de la CIJ 190 
5.2.2.2. Aceptación de la jurisdicción obligatoria de la CIJ por EE. UU. de 

América 191 
5.2.2.3. Aceptación de la jurisdicción obligatoria de la CIJ por Colombia ... 192 
5.3. Colombia ante una jurisdicción internacional 196 
5.3.1. Arbitraje en el caso del vapor "Montijo" 201 



CoNTkNIDO 15 

PÁC>. 

6. ESTADOS UNIDOS Y LOS TRATADOS DE EXTRADICIÓN 2 0 7 

CAPÍTULO Y 

C O N C L U S I O N E S 

CAPÍTULO V I 

A N E X O S 

TEXTO DEFINITIVO APROBADO EN LA HONORABLE CÁMARA DE REPRESENTANTES 
EI, 9 DE JUNIO DE 1 9 9 7 , AL PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NO. 2 6 / 9 7 . SENADO-
320/97 CÁMARA 221 
PROYECTO DE LEY N O . 2 3 5 DE 1 9 9 7 SENADO-223 2 2 3 
TRATADOS INTERNACIONALES 2 2 7 

1. Convención para la recíproca extradición de delincuentes, 1888 227 
2. Convención suplementaria de extradición, 1940 231 
3. Convención general de conciliación interamericana, 1929 234 
4. Tratado general de arbitraje interamericano. 1929 239 
5. Tratado antibélico de no agresión y de conciliación, 1936 244 
6. Tratado interamericano de buenos oficios, 1936 251 
7. Tratado relativo a la prevención de las controversias, 1936 254 
8. Tratado de extradición, 1979 257 

2 . PROYECTOS DE ACTOS LEGISLATIVOS 2 7 1 

BIBLIOGRAFÍA... 2 7 3 

ÍNDICE DE MATERIAS 2 8 3 


